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Onkormanyzat testiileti tag részére

Koztéri szoborpalyazat masodik forduléjanak biralata

Kdszonettel fogadtam és megtiszteltetés szamomra, hogy Dunakeszi Varos Onkormanyzata
zslirizésre, illetve biralatra kért fel engem és az altalam vezetett DunArt Képzémiivészeti
Egyesllet még két tagjat, akik véleményuket kulon irasos anyagban juttatjak el a cimben
szerepld képviseld urnak.

A biralat targya a palyazat elsé forduldjaban beadott cca. 16 cm-es makett alapjan elfogadott
alkotas, amely néhai Wittner Maria és Geérecz Attila 1956-os szabadsagharcosok egész
alakos, kettés portréjanak kompozicidja, amely a terv szerint szabad téren, parkositott
koérnyezetben keril majd felallitasra.

Az eredeti kiiras biralati szempontja:

A palyami m(ivészi szinvonala, anyagszeriisége, formavilaga
A megjeldlt anyagok idétallésaga, tartéssaga

A palyéazati kiirasban meghatarozott célok kifejezédése

(A palyazat kiirdsanak anyaga mellékletként csatolando)

Az alkotas elemzése:
Wittner Maria és Gérecz Attila — Az 1956-os forradalom kbzos lizenete-

A szobor két, az utokor szamara kiemelked6 szerepet betdlté személyt, Witther Mariat és
Gérecz Attilat 4abrazolja, akiknek sorsa az 1956-os forradalom eszméjében és
szerepvallalasukban kapcsolédik 6ssze. Véleményem szerint a m{i tulmutat a két egyéni sors
bemutatasan, mert a forradalom kdz0s értékeit, az dsszetartozast, a batorsagot és a hliséget
is szimbolizalja.

A néi alak Wittner Mariat abrazolja korabeli dltézetben. Maria a megtorlas idején is kitartott az
igazsag és a szabadsag mellett. Gondoskodo, figyelmes gesztusa az aldozatvallalast, az
emberi méltésagot és az erét sugallja.

A férfialak Gérecz Attilat, a forradalom fiatal martirjat jeleniti meg szintén a korra jellemzé
Oltézetben. A szobron lathato testtartasa, a lehajlo tekintet és a kdzds cselekvés a hiiséget, a
batorsagot és az dsszetartozast fejezi ki.

Az irodalom, mint kapocs és kozos érték

A szobrot szembdl szemlélve a kdnyvhoz valo viszonyuk egyértelmien kifejezi az irodalomhoz
kotédd kapcsolatukat (a kevés informacioval rendelkezé nézék szamara is), amit még kifejezébbé
tesz az arc és a testtartasuk alkalmazkodasa a lirikus kérnyezethez. Szemlélédés kdzben
szinte elfelejtjuk a talapzat valds jelentését, akar gondolatban el is kalandozva egy romantikus
érzelmi{ part is meglathatunk bennlk, akik egy verses kotet folott fejezik ki egymasnak
gondolataikat.



Tudjuk, mindketten szerették az irodalmat, verseket irtak. Gérecz Attila kéltéként is ismert,
verseiben a hazaszeretet, a szabadsag és az emberi méltdésag témai kertilnek kifejezésre.
Tehetsége és irasai altal, valoszin( nagy utat jarhatott volna be irodalmi kérékben. Wittner
Maria is nagy érdeklédéssel fordult az irodalom felé. Szintén irt verseket. Gondolatai
természetesen gyakran a multhoz két6déen jelennek meg irdsaiban. Tudjuk réla, hogy magas
irodalmi miveltséggel rendelkezett, amit barki megtapasztalhatott, akinek megadatott, hogy
beszélgethetett vele. A kdnyvek és a versek lelki tamaszt jelentettek szamara a legnehezebb
id6kben is. Az irodalom segitette abban, hogy meg6rizze hitét és méltdésagat.

A kezek talalkozasa a konyvon az dsszetartozast, a kozos értékrendet és a kuldetést fejezi ki.
A kényv gondolatisaga, szellemisége dsszekoti 8ket, ezaltal minket is velik és multjukkal.

Wittner Maria és Gérecz Attila koz6s konyve nemcsak az irodalom iranti szeretetlket jelképezi,
hanem azt is, hogy a kultura és az értékek 6sszekotik az embereket a multban, jelenben és
jovében.

A szobor emlékeztet arra, hogy a szabadsagért folytatott kiizdelem gondolatokkal, szavakkal,
irodalommal és emberi tartassal térténik. Wittner Maria és Gérecz Attila torténete a mai
generaciok szamara is példa a batorsagbdl, hliségbdl, hazaszeretetbdl.

A szobor miivészeti elemzése

A mu leginkabb a realista-emlékm(iszobraszat koérébe sorolhaté. Nem avantgard és nem
absztrakt. Ugyanakkor nem is klasszikus értelemben vett akadémikus, idealizalé hésszobor. A
hangsuly nem a fizikai erén, hanem az emberi tartason és a szellemi értékeken van.

A kompozicioé (szerintem ez a mii egyik legerésebb része)

Maria és Attla egymas felé fordulva, Ul6 helyzetben jelennek meg. Ez nyugodt,
kiegyensulyozott kompoziciét eredményez, a tekintetek és a karok egy kdzos pontra, a
konyvre iranyulnak, tulajdonképpen egy haromszdoget alkot. A néz6 szeme ezért természetes
modon az arcokrol a kezekre és a kdnyvre vandorol.

A konyv szimbolikaja kiilonésen erés

A konyv nem egyszerl kellék. Kompozicios értelemben is 0sszekoti 6ket. Mikdzben a
talapzaton az 1956-0s zaszI6 a torténelmi és nemzeti, addig a kdnyv a szellemi és emberi, mig
az egymas felé nyulé kezek az emberi kapcsolat és dsszetartozast fejezik ki.

Az emberalakok kidolgozottsaga

A makett alapjan az alakok realista, figurativ szobraszati felfogasban késziltek. Nem idealizalt,
heroizalé emlékmiifigurakat latunk, hanem emberi |épték(i alakokat. Ez fontos kiillénbség. A
szoborpar nem monumentalis h6soket szimbolizal, inkabb emléket szeretne allitani két olyan
ember szamara, akik egy rendkivili torténelmi helyzetben is méltésaggal viselték sorsukat.

Az arcok kidolgozasa a maketten viszonylag részletes, j6l érzékelhetdék az arc elemei. Egy
szobornal kildndsen fontos, hogy az arc nagyobb tavolsagbdl is ,olvashaté” maradjon.

Az alakok alapvetd anatomiai aranyai meggy6z6ek. A maketten nem latok olyan felting
aranytalansagot, amit alapvetden kifogasolni lehetne.

A szoborparon kulonos jelent6séggel birnak a kezek. A konyv és a kezek talalkozasan
keresztil valik igazan értelmezhetévé a kapcsolati azonossag Maria és Attila kozott. A
mivészet torténetében mindig nagy szerepe volt a kéz megformalasanak, ami igazan
kilonleges tudast feltételezett, legyen az a festészet, vagy szobraszat. Ezért a végleges



bronznal érdemes kuldéndsen nagy figyelmet forditani ezek megformalasara, finomitasara. A
bronz id6tallosaga megerésiti a kivitelezés igényét.

A ruhak nem annyira konkrét dokumentarista rekonstrukciéként hatnak, hanem inkabb az
1950-es évek ruhazatanak stilizalt megjelenitéseként. Gérecz Attila ruhazata 6sszességében
beleillik az 1950-es évek magyarorszagi férfidltdozetébe. Wittner Maria hosszabb szoknyjja,
ruhazata szintén illeszkedik a kor viseletéhez, anyagahoz. A szoknya formaja kilénésen jél
érzékelteti a korszakot, igy az alak egész megjelenése visszafogott, nem divatrekonstrukcios
jellegi.

Szobraszat szempontjabol az egyik legfontosabb kérdés a ruhazat redbzése, annak
megoldasa. Sikerll-e ugy megoldani, megformalni, hogy érzékelni lehessen az anyag
vastagsagat, anyagat ugy, hogy az mi megtartsa az alakok, a test finom kidolgozottsagat. A
maketten is jol érzékelhetd, hogy nagy szakmai tudassal oldottak meg. Kilondsen a néi alak
hosszu szoknyajanal vannak nagyobb, dsszefogott redéfellletek. A férfi kabatjanal viszont a
hajtasok és gylrédések valamivel erételjesebbek, ez segit érzékeltetni az anyag vastagsagat
és a test mozgasat.

A talapzat egyszerre épitészeti elem, térténelmi dokumentum és szimbolikus hordozé. Az
1956-0s lyukas zaszl6 vizualisan nagyon erés jel. A figurak folé nem kerilt hatalmas felirat
vagy latvanyos torténelmi szimbélum. Ehelyett a torténelmi utalas a talapzaton marad. Wittner
Maria és Gérecz Attila irasanak megjelenitése nagyon fontos elem, mert véleményem szerint
ez teszi igazan szemeélyessé a mult és a jelenkor talalkozasat, ami a jovében is idétallova teszi
az emlékm igazi céljat.

A mii végs6 megoldasanak kovetkez6 allomasaként elkésziilt 1/1 aranyu agyagszobra
Az életnagysagu valtozat mlvészileg tobb lett, mint a kisebb Iépték(i makett. A kis maketten a
nézé elsbésorban egy emlékmivet lat. Az életnagysagu valtozatban viszont mar szinte
belépink a két ember ,életterébe”.

A Dunakeszin szuletett Attilat mar korabban, 1950-ben letartoztattak ,hitlenségért”, amiért 12
év bortdnblntetést kapott. Szokése utan Ujabb plusz két év vart ra, ezuttal a forradalmarok
szabaditottak ki tébb szaz rabtarsaval egyutt 1956. november 1-én. ,Sok idét téltétt barataival a
Politikai Foglyok Orszagos Szévetsége (POFOSZ) Benczur utcai székhazaban, ahol igazolast adtak a
frissen szabadult bajtarsaknak, majd november 3-an itt olvasta fel kialtvanyat a bérténbél szabadult
fiatal mivésznemzedék nevében, melybdl a szeretet, a megbocsatas, a nemzeti méretii 6sszefogas
eszméje sugarzik.”(gereczhagyatek.hu) Par nap mulva az utcan egy szovjet tank altal leadott
I6véssorozat altal érte a halal november 7-én.



Mint ismert Maria a siralomhazban varta itéletének végrehajtasat. ,Vigyazz a hajamra héhér,
csak most féstilkédtem, nem akarok kécosan menni az Ur elébe...” (Wittner Mara: A halalra
itélt lany) Valészin( fiatalkora miatt az itéletet életfogytiglani borténre modositottak. Maria
szerint ,életre itélték”. Tulélte az elrettentd megtorlast. Maria 85-éves koraig hordozta
magaban kitérolhetetlenil a forradalom borzalmait és hitét a szabadsag eszméjében.

A mult és a jelen id6sik eltolédast az utdkor batran korrigalja Maria visszahelyezésével,
fiatalitasaval’ a forradalom koraba, egyutt abrazolva Gérecz Attilaval. Szamomra természetes
és elfogadhaté, hogy a halalra és az ,életre itélt” forradalmarokat, kdltét és irodalmart az akkor
megélt korukba helyezték az alkotok. Nem tudjuk, hogy talalkoztak-e, lehet igen, talan 6k sem
tudtak réla. Nem tartom a térténelem atformalasanak azt, ha az utokor tisztelete szimbolikusan
a miveészet eszkdzével, annak kifejezd erejével, azonos gondolatisaggal egy muialkotasba
helyezi 6ket. Véleményem szerint, jelen esetben, az utékor nem térténelmi tényt (miszerint
talalkoztak-e?), hanem emléket szeretne allitani két olyan térténetileg Dunakeszihez kothetd
ember szamara, akiket a kdézdsen megélt forradalom eszméi, hevilete, a siralomhaz
kilatastalan végzete, az irodalom szeretete kapcsol 6ssze.

A makett utani valtozas:

Az életnagysagu valtozatban nagyon jol érzékelheté a finomabb arcmintazas. Kulondsen
Gérecz Attila arcan latszik az arcrészletek gondossaga, részletesebb kidolgozasa.
Természetesen, nem kevésbé Wittner Mariaén, akin egyértelmien latszik a makett idéskori
abrazolasaval szemben a fiatalitas. A mivészeknek nem lehetett kénny(i dolguk a
megmintazasaban, hiszen Maria 13 évet toltott bortdonben a Kadar-rendszer alatt és nem
valdszind, hogy ebben az idészakban készult réla fénykép. A forradalmat megel6zéen, illetve
a forradalom alatt készUlt egy-két kép. Ebbél kiindulva elismerésre mélté az eredmény.

Ami nekem kilondsen tetszik, hogy nem idealizalt hési arcokat latok. Valtozatlanul mindketten
lefelé, a konyv felé figyelnek. Ettél az arcok belsé figyelmet, koncentraciét sugaroznak. Wittner
Maria arca pedig a kissé lehajtott fej és a haj megformalasa miatt fiatalos, tdrékeny hatasu. A
haj kidolgozasan is mar egyértelmien megmutatkozik az életnagysagu mi elénye. A haj nem
egyetlen tdbmegként, hanem nagyobb és kisebb plasztikai formakbél épdl fel.

Véleményem a kezek kidolgozasanak és jelentésének hangsulyardl, fontossagarél a
makettnél leirtak az iranyaddk annak ellenére, hogy utébb latvanyos valtozas tortént, hiszen
az életnagysagu valtozatban mar sokkal jobban lehet finomitani a részleteket, mint azt egy
cca. 16 cm-es maketten meg lehetne jeleniteni.

Mar korabban emlitettem a kompozicios megolddsban a harmas egységet, annak
jelentéségét, az arc, a kéz, a kdnyv vizualis vonalat, iranyat. Azért térek ki itt is egy mondat
erejéig erre a fontos részletre, mert kiemelt szerepe ellenére nagyon j6 megoldas, hogy a
kényv nem lett ,tuldolgozva”. A nézb egyértelmien koényvként érzékeli, nem annak
kidolgozottsaga viszi tovabb gondolatat, érdekl6dését, hanem megmarad a két kéz, a két
személy kapcsolatanak sikjaban.

A ruhdk kidolgozottsagaban is latvanyos valtozast hozott az 1/1 Iéptékl agyagszobor
elkészitése. Wittner Maria ruhajanak reddi, kidolgozottsaga mar valddi térbeliséget jelent test
és ruhazat kdzott. Gérecz Attila ruhazatan pedig kildndsen érdekes a kabat. A gallér, a vall, a
gombok, a nadrag és a cip6 mar olyan részletek, amelyek jobban kozelitenek a valos
szemeélyhez.

Mindkét alak testtartasa természetes. Gérecz Attila nem mereven Ul és nem is ,pézol”. Kissé
elérehajol, figyel a kdnyvre, keze is ebbe az irdnyba viszi a tekintetet. Ezt azért tartom



fontosnak kiemelni, mert ha a mlalkotasnak nem lenne egy masik fontos térbeli latvanya, ez
a vizualis vonal akkor is jol mikddne.

Ezzel elérkeztem a miialkotas legnagyobb valtozasahoz
A nézé el6szor ezt latja: két fiatal Ul egymassal szemben, egy konyv folé hajolva.

Aztan megkerli a szobrot, ami 0] értelmezést kinal. Megjelenik hatul, Maria vallan egy taska,
benne granat és Attila vallan pedig egy dobtaras gépfegyver. Szembdl szemlélve csak egy
fegyvertus végének elhanyagolhaté latvanyaként, de jelen van. (A foton igy érzékelem.)

Ez nem ugyanaz a toérténet masik oldalrdl, hanem ugyanannak a torténetnek a masodik
jelentésrétege. Ez egy nagyon er8s mivészi megoldas, ami dramaturgiailag is mikddik. A
nézdében itt tudatosul és itt koti dssze a két jelentéstartalmat.

Felmerul a kérdés: Megvaltoztatta-e az eredeti gondolat sikokat? Véleményem szerint igen.
De nem ugy, hogy megsemmisitette volna az eredeti jelentést, hanem inkabb kitagitotta.

A kdnyv megmutatja, miért, a fegyver pedig azt, milyen kdrilmények kozott kellett kiizdenidk.
Véleményem szerint ez a szobor egyik leger6sebb értelmezési kulcsa, ami csak a szobor
korbejarasa pillanataban valik értelmezhetéve és teljesse.

Mindeddig, a szobor talapzatara gondolva a fiatalabb nézében talan idealizalédhat a latvany,
a lyukas magyar zaszlo, az 1956-os évszam. De a szobor kérbejarasanal, amikor meglatja a
fegyvert rakérdezhet: Miért volt erre sziikség?

A konyv, a fegyver, a zaszl6 és a két ember — Wittner Maria és Gérecz Attila — egyutt immar
létrehoz egy torténetet, amelyet a nézének kell teljiességében megfejtenie.

igy valik a kezdeti frontalis szemlél6désbél a szellemi szabadsag és a torténelmi énvédelem
kapcsolatat bemutatdé emlékm.

El6l az ember, a kényv, a tudas, hatul a fegyver, vagyis el6szér gondolkodj, olvass, alkoss,
beszélj, de ne feledd, volt egy korszak, amikor ezeknek a szabadsagat fegyverrel kellett
megvedeni.

A szobor nem lett fegyveresebb” attdl, hogy megjelent rajta a fegyver. S6t, paradox médon a
frontalis nézet alapjan még inkabb latszik, hogy a fegyver csak a térténet egyik része. Tovabbra
is az ember-ember-kényv-gondolat-szellemiség a kbézpont. A kérbejarhatésag ehhez teszi
hozzad az olykor csak fegyverrel megvédhet6 szabadsagot a maga emberi térténelmi
valésagaban.

Személyesen nagyon 6rulok annak, hogy az utokor Wittner Maria és Gérecz Attila egészalakos
kettds portréjanak koztéri szobranak kivitelezése, méltd szellemiséggel, magas szintl szakmai
és mivészeti tudassal valésulhat meg.

Halas kdszonetemet fejezem ki Dunakeszi Varos Koztestuletének, hogy véleményemmel,
értékelésemmel én is részese lehetek ennek a folyamatnak.

Dunakeszi, 2026. szeptember 10.

Peti Sandor
fotd és grafikusmiivész
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